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IRPUTBS /510 /12 Putawy, 03.12.2012 .

INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r., Nr 113 poz.759 z p6zn. zm.) MPWiK ,,Wodociagi
Putawskie” Sp. z 0.0. w Pulawach jako Zamawiajacy informuje, ze w postgpowaniu
o udzielenie zamoOwienia prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:
w»Zaprojektowanie i budowe sieci kanalizacji sanitarnej: Mlynki, Wronow, Opoka,
Witowice wraz z rurociggiem tlocznym z Osin do Wronowa” realizowanego w ramach
projektu pn.: ,Mi¢dzygminny system wodno-§ciekowy w ramach aglomeracji Pulawy”
wspoélfinansowanego ze S$rodkéow Funduszu Spéjnosci w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007-2013 — kontrakt nr 11 najkorzystniejsza
ofert¢ ztozyta firma:

SKANSKA S.A. Oddzial Budownictwa Inzynieryjnego w Rzeszowie, Rudna Mala 47,
36-060 Glogéw Malopolski, uzyskujac 100,00 punktéow w kryterium ,,Cena” — 100%.
Oferta zostala zlozona przez Wykonawce niewykluczonego, nie zostala odrzucona i jest
najkorzystniejsza cenowo w rozumieniu przepisow ustawy Pzp.

Ponadto ofertg ztozyli nastepujacy Wykonawcy:
1) Konsorcjum firm:
Lider Konsorcjum - DROGBUD — Radoslaw Drozdowicz, ul. Limanowskiego
1A/20 32-020 Wieliczka
Partner Konsorcjum - F.H. ,ELA” H.M.B. Jasielskie Przedsi¢biorstwo
Inzynieryjno Budowlane
Sp. z 0.0., ul. Towarowa 27, 38-200 Jaslo

Oferta Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90
ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. .
2010.113.759 z pdézn. zm.). Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy, ktory nie ziozyt
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza,
ze oferta zawiera razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne:
Pismem z dnia 12.11.2012 r. Zamawiajacy zwrécit sie¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1

ustawy Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z poézn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majacych wpltyw na
wysoko$¢ ceny, z podaniem czynnikow cenotworczych i zatozen do wyceny. Przestane przez
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Wykonawce pismo z dnia 16.11.2012 r. nie stanowi odpowiedzi na pytanie zadane przez
Zamawiajgcego co do przyjetych przez Wykonawce skladnikéw cenotworczych, jest jedynie
ogbélnikowym stwierdzeniem o mozliwosci zrealizowania zadania za podang ceng.
Wykonawca nie ztozyt wigc czytelnych i jednoznacznych wyjasnien pozwalajacych ustalié,
czy oferta zawiera razgco niskg ceng.

Prawidlowos¢ postepowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: 516/12 z 28 marca
2012 r., 2809/11 z 17 stycznia 2012 r.

2) AKWEDUKT Sp. z 0.0., ul. Sandomierska 105, 25-324 Kielce

Oferta Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90
ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. tj.
2010.113.759 z pdzn. zm.). Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy, ktdry nie zlozyl
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza,
ze oferta zawiera razgco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne:
Pismem z dnia 12.11.2012 r. Zamawiajacy zwrocit si¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1

ustawy Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z pézn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementow oferty majacych wplyw na
wysokos¢ ceny, z podaniem czynnikow cenotworczych i zalozen do wyceny. Przestane przez
Wykonawce pismo z dnia 14.11.2012 r. nie stanowi odpowiedzi na pytanie zadane przez
Zamawiajgcego co do przyjetych przez Wykonawce skladnikéw cenotworczych. Jest jedynie
ogblnikowym stwierdzeniem o mozliwosci zrealizowania zadania za podang ceng.
Wykonawca nie zlozyl wigc czytelnych i jednoznacznych wyjasnien odnosnie sposobu
wyliczenia kwoty stanowiacej oferte. W odpowiedzi na pytanie Zamawiajacego udzielono
odpowiedzi, ze: ,,z uwagi na czternaste miejsce w kolejnosci naszej oferty nie przedstawiamy
dowodoéw na poparcie zlozonej oferty”. Wykonawca zaklada, ze nie ma potrzeby skladania
wyjasnien w jego przypadku. Wykonawca nie zlozyl wigc czytelnych i jednoznacznych
wyjasnien pozwalajacych ustali¢, czy oferta zawiera razaco niska cene.

Prawidlowos¢ postgpowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: 516/12 z 28 marca
2012 r.,2809/11 z 17 stycznia 2012 r.

3) Konsorcjum firm:
Lider Konsorcjum — Inzynieria Rzeszéw S.A., ul. Podkarpacka 59a, 35-082

Rzeszow

Partner Konsorcjum — BGI PROJECT CONSULTING SP. Z 0.0., ul
Podkarpacka 59,

35-082 Rzeszow
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Uzyskujac 62,77 punktow w kryterium ,,Cena” — 100%.

4) Przedsi¢biorstwo Inzynierii Ochrony Srodowiska i Melioracji ,,HYDROMEL”
Sp. z o.0.,
ul. Pilsudskiego 156a
26-200 Konskie

Uzyskujac 94,41 punktow w kryterium ,,Cena” — 100%.

5) INSTAL WARSZAWA S.A.
ul. Siennicka 29
04-394 Warszawa

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90
ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. tj.
2010.113.759 z pdézn. zm.). Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy, ktéry nie zlozyt
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza,
ze oferta zawiera razgco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Pismem z dnia 12.11.2012 r. Zamawiajacy zwrdcit si¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1
ustawy Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z p6zn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementow oferty majgcych wpltyw na
wysokos$¢ ceny, z podaniem czynnikdw cenotworczych i zatozen do wyceny. Wykonawca nie
udzielil wyjasnien, w zwigzku z czym jego oferta zostata odrzucona.

6) Konsorcjum firm:
Lider Konsorcjum: SANITEX Sp. z o.o.
37-204 Tryncza 120
Partner Konsorcjum: Grzegorz Szczepanski , EKO-PROJEKT” Zaklad
Uslugowy Projektowanie i Nadzory
37-200 Przeworsk
ul. Gl¢boka 28

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90
ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. ftj.
2010.113.759 z p6zn. zm.). Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy, ktory nie ztozyt
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza,
ze oferta zawiera razaco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zaméwienia.
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Uzasadnienie faktyczne:

Pismem z dnia 12.11.212 r. Zamawiajacy zwrdcit si¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1
ustawy Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z pézn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majacych wplyw na
wysokos¢ ceny, z podaniem czynnikéw cenotworczych i zalozen do wyceny. Przedstawione
przez Wykonawce wyjasnienia w piSmie z dnia 15.11.2012 r. stanowig jedynie potwierdzenie,
ze Wykonawca wykona prace w cenie, ktorg skalkulowal. Wykonawca nie odpowiedzial na
pytanie zadane przez Zamawiajacego co do przyjetych przez Wykonawce skladnikow
cenotworczych. Wykonawca nie zlozyt wige czytelnych i jednoznacznych wyjasnien
pozwalajacych ustali¢, czy oferta zawiera razgco niska cene.

Prawidtowos¢ postepowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: 516/12 z 28 marca
2012 r.,2809/11 z 17 stycznia 2012 r.

7) Konsorcjum firm:
Lider Konsorcjum: Kazimierz Czubaszek Przedsi¢biorstwo Ogoélnobudowlane
»BUDOSAN”, 08-110 Siedlce
Zabokliki, ul. Spacerowa 69
Partner Konsorcjum: ,,KOMBUDEX?” Inzynieria Drogowa S.A.
08-110 Siedlce
ul. Brzeska 97

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwiazku z art. 90
ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. .
2010.113.759 z pézn. zm.). Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy, ktory nie zlozyl
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza,
ze oferta zawiera razaco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne:
Pismem z dnia 12.11.2012 r. Zamawiajacy zwrocil si¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1

ustawy Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z pozn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majagcych wpltyw na
wysokos¢ ceny, z podaniem czynnikow cenotworczych i zatozen do wyceny. Przedstawione
w pismie Wykonawcy z dnia 19.10.2012 r. (takq datg podano w pismie) wyjasnienia stanowia
jedynie potwierdzenie, ze Wykonawca wykona prace w cenie, ktorg skalkulowal. Wykonawca
nie odpowiedzial na pytanie zadane przez Zamawiajacego co do przyjetych przez
Wykonawce skfadnikéw cenotworczych. Wykonawca nie zlozyl wiec czytelnych
1 jednoznacznych wyjasnien pozwalajacych ustali¢, czy oferta zawiera razgco niska cene.

Prawidlowos¢ postgpowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: 516/12 z 28 marca
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2012 r., 2809/11 z 17 stycznia 2012 .

8) Przedsi¢biorstwo Robét Inzynieryjnych ,,POL-AQUA” S.A.
ul. Adama Branickiego 15
02-972 Warszawa

Uzyskujac 79,55 punktow w kryterium ,,Cena” — 100%.

9) Firma Budowlana ,,Anna-BUD”
26-026 Morawica, Bilcza
ul. Marmurowa 60

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90
ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. tj.
2010.113.759 z pdézn. zm.). Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy, ktéry nie zlozyt
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza,
ze oferta zawiera razgco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zamdéwienia.

Uzasadnienie faktyczne:
Pismem z dnia 12.11.2012 r. Zamawiajacy zwrdcit si¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1

ustawy Prawo zamoOwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z p6ézn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementow oferty majacych wpltyw na
wysokos$¢ ceny, z podaniem czynnikow cenotworczych i zatozen do wyceny. Przedstawione
w pismie Wykonawcy z dnia 19.11.2012 r. wyjasnienia stanowig jedynie potwierdzenie,
ze Wykonawca wykona prace w cenie, ktorg skalkulowat. Wykonawca nie odpowiedzial na
pytanie zadane przez Zamawiajgcego co do przyjetych przez Wykonawce skiadnikow
cenotworczych. Wykonawca zaklada, ze nie ma potrzeby skladania wyjasnien w jego
przypadku — ztozona oferta jest na poziomie 66 % kosztorysu inwestorskiego. Wykonawca
nie ztozyt wigc czytelnych i1 jednoznacznych wyjasnien pozwalajacych ustali¢, czy oferta

zawiera razaco niska ceng.

Prawidtowos$¢ postgpowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: 516/12 z 28 marca
2012 r., 2809/11 z 17 stycznia 2012 r.

10) Przedsi¢biorstwo Robét Inzynieryjnych ,,Energopol - Lublin” S.A.
20-228 Lublin
ul. Zawieprzycka 8H

Uzyskujac 84,57 punktéw w kryterium ,,Cena” — 100%.

11) Konsorcjum firm:
Lider Konsorcjum: WOD-BUD Sp. z o.0.
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ul. Pilsudskiego 12/1

23-200 Krasnik

Partner Konsorcjum: INSTALBUD Jedrzej Wojtaszek
ul. Pilsudskiego 14

23-200 Krasnik

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90
ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. ftj.
2010.113.759 z p6dzn. zm.). Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy, ktdry nie zlozyt
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza,
ze oferta zawiera razgco niska ceng w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:
Pismem z dnia 12.11.2012 r. Zamawiajacy zwroécit si¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1

ustawy Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z pozn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementow oferty majacych wplyw na
wysoko$¢ ceny, z podaniem czynnikow cenotworczych i zatozen do wyceny. Przedstawione
w pisSmie Wykonawcy z dnia 16.11.2012 r. wyjasnienia stanowia jedynie potwierdzenie,
ze Wykonawca wykona prace w cenie, ktorg skalkulowal. Wykonawca nie odpowiedziat na
pytanie zadane przez Zamawiajacego co do przyjetych przez Wykonawce skladnikow
cenotworczych. Wykonawca nie zlozyt wige czytelnych i1 jednoznacznych wyjasnien
pozwalajgcych na ustalenie, czy oferta zawiera razaco niska cene.

Prawidlowos¢ postepowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: 516/12 z 28 marca
2012 r.,2809/11 z 17 stycznia 2012 1.

12) Konsorcjum firm:
Lider Konsorcjum: IBF Budownictwo Sp. z o.0.
ul. Sidorska 83, 21-500 Biala Podlaska
Partner Konsorcjum: Przedsi¢biorstwo Wielobranzowe Budomex Sp. z o.0.
ul. Brzeska 156, 21-500 Biala Podlaska

Uzyskujac 94,77 punktéw w kryterium ,,Cena” — 100%.

13) Przedsi¢biorstwo Prywatne ,,JADEX” Jan Dabrowski
26-600 Radom
ul. Miedziana 6

1. Oferta Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z
art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
tj. 2010.113.759 z p6ézn. zm.). Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy, ktdry nie
ztozyl wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi
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dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razaco niska ceng w stosunku do przedmiotu
zamoOwienia.

2. Jednoczesnie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzucit oferte,
gdyz zostata zlozona przez Wykonawce wykluczonego z udziatu w postgpowaniu
o udzielenie zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Pismem z dnia 12.11.2012 r. Zamawiajacy zwrécit si¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1
ustawy Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z pézn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementéow oferty majgcych wpltyw na
wysoko$é ceny, z podaniem czynnikéw cenotworczych i zalozen do wyceny. Wykonawca w
pismie z dnia 20.11.2012 r. odpowiedzial na pytanie zadane przez Zamawiajgcego co do
przyjetych przez Wykonawce sktadnikow cenotworczych - okreslona zostata w pismie stawka
roboczogodziny, koszty posrednie 50%, zysk 10%, koszty zakupu 0%, nie pokazal jednak
szczegdltowej wyceny swojej oferty. Okreslone zostaly réwniez stawki dla sprzgtu (koparka,
samochod samowytadowczy, koszt wykonania 1m? wykopu wraz z odwodnieniem i odwozem
nadmiaru gruntu, zageszczenie wraz z zasypka piaskowa). Wykonawca nie pokazuje jednak
szczegdlowej wyceny swojej oferty, natomiast z zestawienia ofert wynika, ze jest ona na
poziomie 67% kosztorysu inwestorskiego. Wykonawca nie zlozyl wigc czytelnych
i jednoznacznych wyjasnien pozwalajacych na ustalenie, czy oferta zawiera razgco niska
ceng.

Prawidlowo$¢ postepowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: 516/12 z 28 marca
2012 r.,2809/11 z 17 stycznia 2012 1.

Ponadto

Wykonawca zostal wezwany na podstawie art. 26 ust. 3 oraz art. 87 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z pézn. zm.) do uzupelienia o$wiadczen i dokumentéw zlozonych na potwierdzenie,
ze spelnia warunek udzialu w postgpowaniu dotyczacy dysponowania osobami zdolnymi do
wykonania zaméwienia, posiadania wiedzy i do$wiadczenia, sytuacji ekonomicznej oraz
ztozenia wyjasnien dotyczacych ,,Zatacznika do oferty”, w czgsci dotyczacej kolumny nr 2
w tabeli p.n.: ,.Definicje odcinkow™. Uzupe}nione przez Wykonawce faksem w dniu
27.11.2012 r. o godz. 13 2 dokumenty powinny by¢ dostarczone w oryginale lub kopii
poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem do siedziby MPWiK do dnia 27.11.2012 r. do godz.
12:00.

Wykonawca nie zachowat tym samym terminu ani formy dokumentéw majacych potwierdzi¢
spelienie warunku udzialu w postgpowaniu w w/w zakresie, a ktora to forma jest wymagana
na mocy par. 6 ust. 1 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r.

w sprawie dokumentéw jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form w jakich
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te dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz. U. z 2009 r. Nr 226, poz. 1817). Sposob uzupetniania
dokumentow zostat uregulowany przez Zamawiajacego w SIWZ Rozdziat [ IDW — pkt 24:
vs--. W przypadku koniecznosci zlozenia przez Wykonawce wyjasnien dotyczqgcych tresci oferty
lub zlozonych dokumentow — wyjasnienia te mogq by¢ skladane faksem. W przypadku
koniecznosci uzupetnienia przez Wykonawce dokumentow, zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp,
sktadane sq one w formie okreslonej odpowiednio dla danego dokumentu w pkt 9 niniejszej
IDW oraz w Rozporzqdzeniu Prezesa Rady Ministrow w sprawie rodzajow dokumentow,
Jjakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy oraz form w jakich te dokumenty mogq by¢
sktadane”. Uzupelnione dokumenty nalezalo dostarczy¢ w oryginale badz kopii
potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginalem przez Wykonawce. Faks nie jest oryginalem, ani
kopig potwierdzong za zgodno$¢ z oryginalem, nie stanowi takze formy pisemne;.
Nie zlozenie dokumentow w terminie Wwyznaczonym przez Zamawiajacego
a przestanie jedynie ich tresci faksem wywoluje taki skutek, jakby dokumentu nie
uzupetniono. Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci, wobec faktu nieuzupeinienia na
wezwanie Zamawiajacego dokumentow w przewidzianej przepisami prawa formie,
Wykonawca podlega wykluczeniu z toczacego si¢ postgpowania na mocy art. 24 ust. 2 pkt 4
ustawy Pzp. Jednoczes$nie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzucit
oferte, gdyz zostala ztozona przez Wykonawce wykluczonego z udzialu w postgpowaniu
0 udzielenie zamoOwienia. Dodatkowo Wykonawca nie zlozyt wyjasnien dotyczacych
.Zalacznika do oferty”, w czgsci dotyczacej kolumny nr 2 w tabeli p.n.: ,,Definicje
odcinkow”.

Prawidtowos$¢ postepowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: KIO/1017/10
z dn. 07.06.2010 r., KIO/210/11 z dn. 09.02.2011 r., KIO/UZP 1236/08 z dn. 14.11.2008 r.

14) PARSTER Spolka z o.o.
21-200 Parczew
ul. Mickiewicza 32

Oferta Wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwiazku z art. 90
ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. t.
2010.113.759 z p6zn. zm.). Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy, ktéry nie zlozyl
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza,
ze oferta zawiera razaco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zamdéwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Pismem z dnia 12.11.2012 r. Zamawiajacy zwrdcit si¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1
ustawy Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z pézn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementdw oferty majacych wplyw na
wysokos$¢ ceny, z podaniem czynnikow cenotworczych i zatozen do wyceny. Przedstawione
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w piSmie Wykonawcy z dnia 14.11.2012 r. wyjasnienia stanowig jedynie potwierdzenie,
ze Wykonawca wykona prace w cenie, ktorg skalkulowat. Wykonawca nie odpowiedzial na
pytanie zadane przez Zamawiajacego co do przyjetych przez Wykonawce sktadnikow
cenotworczych. Wykonawca nie zltozyt wige czytelnych i jednoznacznych wyjasnien
pozwalajgcych na ustalenie, czy oferta zawiera razaco niskg ceng.

Prawidtowo$¢ postepowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: 516/12 z 28 marca
2012 r.,2809/11 z 17 stycznia 2012 r.

15) Amar Sp. z o.0.
ul. Energetykow 1
20-447blin,

1. Oferta Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z
art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
tj. 2010.113.759 z pézn. zm.). Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy, ktory nie
zlozyt wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi
dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razaco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu
zamdwienia.

2. Jednoczesnie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzucil oferte,
gdyz zostala ztozona przez Wykonawce wykluczonego z udzialu w postgpowaniu
o udzielenie zamo6wienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Pismem z dnia 12.11.2012 r. Zamawiajacy zwrocit si¢ do Wykonawcy w trybie art. 90 ust. 1
ustawy Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759
z po6zn. zm.) o udzielenie wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majacych wplyw na
wysoko$¢ ceny, z podaniem czynnikow cenotworczych i zatozen do wyceny. Przedstawione
w pismie Wykonawcy z dnia 19.11.2012 r. wyjasnienia stanowig jedynie potwierdzenie,
ze Wykonawca wykona prace w cenie, ktora skalkulowal. Wykonawca nie odpowiedzial na
pytanie zadane przez Zamawiajacego co do przyjetych przez Wykonawce skladnikow
cenotworczych. Wykonawca nie zlozyl wiec czytelnych i jednoznacznych wyjasnien
pozwalajgcych na ustalenie, czy oferta zawiera razgco niskg ceng.

Prawidlowo$¢ postepowania znajduje potwierdzenie w orzecznictwie KIO: 516/12 z 28 marca
2012 r.,2809/11 z 17 stycznia 2012 r.

Ponadto
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Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp do
uzupelnienia o$wiadczen i dokumentéw ztozonych na potwierdzenie, ze spetnia warunek
udzialu w postgpowaniu, dotyczacy dysponowania osobami zdolnymi do wykonania
zaméOwienia nie wykazal, ze Ekspert nr 6 — kierownik robot konstrukcyjno-budowlanych,
posiada uprawnienia bez ograniczen do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej lub odpowiadajagce im wazne uprawnienia budowlane, ktore
zostaly wydane na podstawie wczesniej obowigzujgcych przepisow.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci, Wykonawca podlega wykluczeniu z toczacego si¢
postepowania na mocy art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp. Jednoczesnie, zgodnie z art. 89 ust. 1
pkt 5 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzucit ofert¢, gdyz zostala ztozona przez Wykonawce
wykluczonego z udziatu w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia.

Jednoczesnie informujg, iz zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych, umowa w sprawie zamoéwienia publicznego zostanie zawarta, z zastrzezeniem
art. 183 w terminie nie krotszym niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Prosimy o niezwtoczne potwierdzenie faktu otrzymania niniejszego pisma.

Otrzymuja:
1. Adresaci wg rozdzielnika
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